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07/

Diinyada homojen bir toplumdan s6z etmek miimkiin degildir. Bu anlamda ¢ok kiiltiirliiliik, tim toplumda grubun kendi kiiltiirel ve
fiziksel mekanlarinda, boliimlerinde veya toplumsal katmanlarinda bulunmasi demektir. Bu baglamda ¢ok kiiltiirliiliik, alt kiiltiir, gog,
iskan, diaspora ve kiiltiirel degisim gibi sosyolojik olgular1 igine alan bir yaklagim igermektedir. Osmanli toplum yapisi, ABD,
Almaya ve Fransa belirgin tipik ¢ok kiiltiirlii toplum 6rneklerini olusturmaktadir. Toplumlarin g¢ogunda kiiltiirlerin gesitliliginden
kaynaklanan sorun, ideolojik bazi g¢evrelerin kiskirtmalarindan kaynaklanabilecegi gibi miinferit bir olayin manipiilasyonu ile
gerceklesebilmektedir. Ancak ¢ogu zamanda bir sorun olusturmadan varlik Karakterini de siirdiirebilmektedir. Ornegin Tiirkiye’de —
Niksar- yerlesik etnik ve dini gruplarin sahip oldugu ¢ok kiiltiirliiliik, bir ¢atisma degil bir biitiinlesme kriteri bir kiiltiirel yoksulluk
degil bir zenginlik olarak varligini siirdiirmektedir.

Calismanin konusu, ¢ok kiiltiirliiliigiin tipik bir 6rnegi olan Niksar/Tokat’ta ¢ok kiiltiirlilliigiin nasil algilandigidir. Arastirmanin
amaci, Arnavut etnik gruplarin diisiinceleri ve eylemleri hakkinda sosyolojik analiz yapmaktir. Bilgi toplama teknigi ise Arnavut
etnik gruba mensup bireylerce kurulmus ve siirdiiriilen sivil orgiitlerin yonetici ve iiyeleri ile ya da etnik gruplara mensup bireylerle
yapilan miilakatlardan olugsmaktadir.

Anahtar kelimeler: Cok Kiiltiirliiliik, Gog, Iskan, kiiltiir degisimi

ABSTRACT

It is not possible to speak of a homogeneous society in the world. In this sense, multiculturalism all groups in society from their own
cultural and physical space in sections or layers the presence in social means. In this context, multiculturalism, sub-culture,
immigration, housing, diaspora, and cultural exchange, such as sociological phenomena, an approach for includes. The structure of
Ottoman society, the US, Germany and France constitute significant typical examples of a multicultural society. The problem arising
from the diversity of cultures in many societies, ideological, as can be achieved by the manipulation of an isolated incident due to
some environmental factors. However, most able to maintain the character of the entity without creating a problem at the time. For
example, in Turkey —Niksar - resident ethnic and religious groups is not a clash of multiculturalism that have the criteria of poverty
continue to exist as a cultural integration, which not a wealth of

The subject of the study, which is a typical example of multiculturalism Niksar/Tokat multiculturalism in how they are perceived.
The aim of the research doing sociological analysis about the thoughts and actions of the Albanian ethnic groups. Information
gathering technique conducted by individuals from the ethnic group of Albanian-governmental organizations or individuals from
ethnic groups consists of interviews with managers and members of

Key words: multiculturalism, Immigration, housing, culture chan

1. GIRIS

Basta sosyolojik olmak iizere tarihi, hukuki vb. 6zelliklere sahip olan ¢ok kiiltiirliiliigli agiklamak ve uygun
bir zeminde degerlendirebilmek onun bilesenlerini ve toplumsal gergeklikteki anlamini hem teorik hem de
pratik olarak dogru yere koymakla miimkiin olmaktadir. Zira mesele teorik ve pratik olarak


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:6002-6012

degerlendirildiginde, konu kiiltir kavraminin degisik tanimlar1 iginde ele alinmay1 gerektiren bir konum
sergilemektedir. Bu baglam i¢inde pratikte g¢ok kiiltiirliliik ayni toplumda bireylerin sahip oldugu
birbirinden nispeten farklilagmis olan kiiltiir unsurlarinin formel baglamda yazili esaslara gore
tanimlanmasi olurken pratikte ise beseri alanda yapilanlar ve yapabilirlilikler olarak varlik kazanmaktadir.

Cokkiiltiirliiliik, cesitli kiiltiirlerin yan yana birlikte var olduklarini gosteren insanlik tarihi kadar eski
kiiresel diizeyde toplumlariin genel var olus bigimidir. S6z konusu var olusun tipik gostergesine bireylerin
hak ve sorumluluklarini yerine getirdikleri “siyasi toplum” ve bireylerin belli bir dili, kiiltiirii ve tarihi
paylastiklar1 “kiiltiirel toplum” 6rnek verilebilir. Bu baglamda ¢okkiiltiirliiliigii genellikle belli sinirlar
(ulus-devlet simirlar1) iginde farkli kiiltiirel gruplarin bir arada yasamalarinin politik olanaklari ve
sonuglariyla ilgili olarak gérmek miimkiindiir.! Aymi sekilde ¢okkiiltiirliiliik, kiiresellesme, modernlesme,
demokrasi, ¢ogulculuk ve insan haklari gibi temel politik giindemlerle de iligski iginde bulunmaktadir.
Kiiltiirtin bilgiyi, imani, sanati, ahlaki, 6rf ve adetleri vb. ihtiva eden karmasik bir biitiin oldugu géz 6niine
alindiginda ¢ok kiiltiirliiliik, bir toplumun sahip oldugu birbirinden nispeten farklilagsmis olan bilgiyi, iman,
sanati, ahlaki, 6rf ve adetleri vb. ihtiva eden karmasik bir biitiin olarak varlik kazanmaktadir.

Her etnik grubun varlik karakteri, toplum cesitliligi icinde onaylasin ya da onaylamasin, sahsina miinhasir
varligimin 6nemli bir 6gesi olarak kendini farkli kabul etsin yada edilsin ¢ok kiiltiirliiliikk kag¢inilmaz bir
sosyolojik gercek olmaktadir. Bu nedenle ¢ok kiiltiirliiligiin sorunlar1 yalniz iilkenin siyasilerinin degil tim
toplumun sorunudur ve bu nedenle karmasik bir yapiya sahiptir. Ornegin tarihi siirecte Osmanli
Imparatorlugu Birlesik Krallik ve Fransa cokkiiltiirlii yapinin tipik gostergeleri olmaktadir. Modern
anlamda “cok kiiltiirliliik” 1960’larda ABD ve Kanada’da farkli dilleri konusan ve “kendilerine ait”
oldugunu diisiindiikleri topraklarda yasayan insanlarin olusturdugu Kuzey Amerika ¢ikisli ve biitiin
toplumlar1 kapsayici bir kavram olarak degerlendirilebilir. Ayn1 zamanda ¢ok kiiltiirliiliigli giliniimiizde
“kiiltiirel farkliliklarin demokratik savunmasi” olarak tanimlamak miimkiindiir. Ozellikle Kanada’da,
Fransizca ve Ingilizce arasindaki rekabeti iki kiiltiirlii, iki dilli toplum tartismasima tipik bir drnek olarak
sunulabilir. Ayni sekilde Avrupa’nin ¢ok kiiltiirlilliikten ne anladigi da tilkeden iilkeye degiskenlik
gostermektedir. Ornegin Italya ve Ispanya, kendilerine ait haklari olan bdlgeler olusturmak suretiyle ¢ok
kiiltiirliiliigii kurumsal yapiya kavusturan iki iilke iken Belgika ve Isvicre ise cok kiiltiirliiliigii dil ayrimina
baglamaktadirlar. Resmi olarak ikidilli kabul edilen Kanada’da herkes ikidilli degildir. Hindistan ve Papua
Yeni Gine gibi iilkelerde ise Bireysel Ikidillilik yaygin olarak goriilmektedir. > Tiirkiye’de ise ¢ok
kiltiirlilik tanimlamasi iginde yer alan etnik unsurlarin nicelik ve niteligi tiim toplumla mukayese
edildiginde bolgesellik ve kiiltiirel derinlik agisindan oldukea sinirli kalmaktadir.

Cok kiiltiirliiliik sorunun tespit ve ¢oziimiinde bir dizi uluslararasi temel belgeler oldugu goriilmektedir.
Bunlardan birincisi, 23 Mart 1976’da yiirtirliige giren “Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar Pakt1”.
Ikincisi, 1 Aralik 1992 tarihli BM tarafindan kabul edilen “Ulusal ya da Etnik, Dilsel ve Aznliklara
Mensup Kisilerin Haklar1” bildirisi. Ugiinciisii, 1962’de vyiiriirliige giren “Egitimde Aymrimciliga Karst
UNESCO Sézlesmesi”. Dérdiinciisii, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 (AGIK) kapsaminda, 29
Haziran 1990’da agiklanan Kopenhag Dokiimani kimlik, dil ve kiltiir haklarmi igeren belgeleri
olusturmaktadir.®

Bir bagka agidan bakildiginda cok kiiltiirliiliik, farkli kiiltiirel unsurlarin asimilasyon yoluyla eritilmesini
degil, korunmasim kiiltiirel olarak tanimlanmis topluluklarin kendi kiiltiir ¢evresinde kalabilirliligini ifade
etmektedir. Zaten her bir etnik veya dini grup kendi kiiltiirel ve fiziksel mekanlarinda, boliimlerinde veya
toplumsal katmanlarinda yasamaktadirlar. Sosyal ve siyasi yasamlari, haklar1 ve ddevleri etnik ve dini
kimliklerine gore belirlenmektedir. Ornegin Osmanli yonetim sisteminde farkli cemaatlerin farkli hukuk
sitemleri, haklar1 ve 6devleri bulunmasi bu durumun tipik bir gostergesidir.

Konuya iligskin bir bagka ¢ok kiiltiirlii model de Malay, Hintli ve Cinlilerin yasadigi Malezya’dir. Burada
medeni kanun uygulamasi ve dini hususlarda farkli etnik ve dini gruplarin farkli hukuklar1 bulunmaktadir.
Avrupa’da ise ¢ok kiiltiirliilik Almanya, Hollanda, Iskandinav iilkeleri ve Ingiltere tarafindan benimsenme
egilimi gostermektedir. Cilinkii bu tilkelerde yasayan niifusun 6nemli bir bolimii belirli zaman araliklarinda
bu iilkelerin somiirgeleri olan iilkelerden ya da gd¢men isci olarak gelip yerlesmis insanlardan

™Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu, Tzmir: Ege Yay., 1994, s. 53.-Anthony P. Cohen, Toplulugun Simgesel Kurulusu,
Ankara: Dost Kitabevi, 1999, s. 18— 19. -Brian Fay, Cagdas Sosyal Bilimler Felsefesi: Cokkiiltiirlii Bir Yaklasim, istanbul; Ayrint1 Yay., 2001, s.
316. 322

2Fjliz Mergen, Ikidilli Bireylerin Anadilinde ve Tkinci Dilde Dilbilgisel Ve Anlambilimsel fslemlemelerinin Nérodilbilimsel Agidan Incelenmesi,
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Dilbilim Anabilim, Yiiksek Lisans, 2010, 5.6

% http//www.aydinlarocagi.org
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olusmaktadir. Bu baglamda Almanya’da is¢i olarak gelip yerlesen gogmenlerin Almanya’y1 birgok yénden
tehdit eden unsurlar olarak goriilmesi, ¢ok Kkiiltlirliliigiin temel problem alanlarindan biri olarak
soylenebilir.*

Arastirma, Arnavut etnik unsurun yerlesik oldugu Niksar/Tokat’ta, ¢ok kiiltiirliiliigiin nasil algilandigi ve
degerlendirildigini konu edinmektedir. Arastirmanin amaci ise Arnavut etnik grubun i¢ grup iliskileri ve
Arnavut etnik grubun farkliliklarinin karsilikli olarak onanama ve ret diizeyinin belirlenmesi olarak
sOylenebilir. Bilgi toplama teknigi olarak, s6z konusu etnik gruplara yonelik kurulmus ve siirdiiriilen
sivil orgiitlerin yoneticileri, iiyeleri, bu gruplara mensup bireylerle yapilan miilakatlarin/sdyleyislerin
genel olarak degerlendirilmesinden olugmaktadir.

2. TURKIYE’DE ETNiK YAPI

Bugiin diinyada Tiirkiye’nin de iginde bulundugu 184 devlete/tim topluma karsilik 600 yasayan dil ve
5000 civarinda etnik grup oldugu gbéz Oniine alindiginda diinya toplumlarmin homejen olmadiklar
anlagilmaktadir.®> Peter Alfort Andrews’in “Tiirkiye’de Etnik Gruplar” isimli ¢alismasinda Tiirkiye’nin 47
etnik unsurdan olustugu anlatilmaktadir.? Onun ¢alismasinda Cingene, Arnavut ve Giircii unsurlarla ilgili
demografik veriler asagida oldugu gibi goriilmektedir.

Tablo 1. Andrews’un tasnifinde Niifus Yogunluklari

Grup Nufus
Cingeneler 10.000
Arnavutlar 53.520
Giirciiler 80.000

Peter Alfort Andrews’in tespitleri esas alindiginda Tiirkiye’de etnik guruplarin tiimiiniin niifusunun genel
niifus igindeki pay1 %11.87, Tiirklerin orani ise %88.03diir. Tiirkiye’de ¢ok kiiltiirliiliigiiniin tipik bir
0gesini olusturan Kiirt unsurun varlik karakteri ise 1927 yilindan 1965 yilina kadar yapilmis olan genel
niifus sayimlarinda “anadili” Kiirt¢e olanlarin sayisinin genel niifusa oranlar1 1927 yil itibartyla %8.7 ve
1965 yilinda ise %7.1 olarak goziikkmektedir. Aymi sekilde cografi paydashigi bulunana Zazalar ise 1965
niifus sayiminda “anadili” Zazaca olanlar 150.644, ikinci dili Zazaca olanlar da 20.413 niifus ile %0.54
oranina denk gelmektedir. Benzer sekilde Arap etnik unsurun 1965 genel niifus sayimindaki orani %1.2
civarindadir. Tiirkiye’de yasayan Cerkes etnik grup ise ayni niifus sayiminda ana dili Cerkesce olanlar %
0.19, ikinci dili Cerkesce olanlar ise %0.15 olarak belirlenmistir. Cerkezler, kendi soylarindan olusan
kdyler kurmus olsalarda kiiltiirel entegrasyon konusunda diger etnik gruplarla ciddi sorun yasamamislardir.
Sozii edilen tiim etnik unsurlar gibi Cerkezler de Miisliiman olmalar1 nedeniyle tiim kiiltiire entegre
olmuslar ve kentlesmenin hizlanmasi ve iletisimin gelismesi sonucu kiiltlirel biitiinlesme hizlanmustir.
Soziinii ettigimiz etnik miisliman gruplar disinda 2017 y1li itibariyla Lozan antlagmasiyla “azinlik” olarak
kabiil edilen Rumlarin 10.000, Yahudilerin 25.000, Ermenilerin ise 40-60 bin arasinda nufusa sahip oldugu
bilinmektedir.”

Tablo 2. Etnik gruplarin yillara gore oranlari

1927 %08.7
1935 %09.2
1945 %7.9
1950 %8.8
1955 %7

1960 %6.7
1965 %7.1

Tiirkiye’de Miisliiman etnik gruplarin en biiyiigli olan Kiirt kokenli niifusun 1965’lerde ortalama %8,
giiniimiizde ise %10 oraninda oldugu kabul edilse Tiirkiye’deki etnik yapiyr 1978 istatistiklerine goére
Fransa ile karsilastirdigimzda toplumumuzun daha az etnik unsura sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Daha
acikgasi Fransa’nin sahip oldugu 17 ¢esit etnik gurubun genel niifus i¢indeki oran1 %19 ve bu guruplarin
16’smin niifusu 100.000’in iizerindedir. Buna karsilik Tiirkiye’de etnik guruplarin toplam niifus orani Kiirt

4 Biilent KIRMIZI, Gégmen Tiirklerin Almanya’da Yasadig: Sorunlarin Diinii ve Bugiinii, Journal of Turkish Language and Literature VVolume: 2,
Issue: 3, Summer 2016, s. 145-156

5 Ali Safak Bali, Cok kiiltiirliiliik ve Sosyal Adalet, “Oteki ile Bars icinde Yasamak, Cizgi Kitapevi Yaymlari, Konya, 2000, s. 195

6 peter. Alfort. Andrews, Orta Dogunun etnik yapst ile ilgili 1989 yilinda Ozgiir Bati Almanya Universitesi tarafindan Ingilizce yaymlanan ve 318
sayfalik boliimiiniin Tiimzamanlar Yayincilik tarafindan “Tiirkiye’de Etnik Gruplar” ismiyle Tiirk¢eye ¢evrilmistir.

Ismail Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Sistem yaymecilik, istanbul, 2000, s. 368

7 Ismail Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Sistem yayincilik, Istanbul, 2000, s. 368
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unsurun diger gruplara oranla artan niifusu da dahil olmak {izere % 11.87 yada %20 ve etnik gruplarin
niifuslar1 100.000 {izerindeki gurup sayisi sadece 5 olarak goziikmektedir. Konuyu daha 6zele indirgeyerek
aciklarsak arastirmaya konu edinilen (DIE’nin 2000 saymm sonuglarma gore) Tokat/Niksar; kent
merkezinde 29638-31413, kdylerde, 39672-40037 ve toplam olarak 69330-71450, niifusa sahip olarak
goziikmektedir. Bu durumda 2 bin niifusa sahip olan Giircii grubun Toplama orani %6.7 olarak
gerceklesmektedir.

Benzer sekilde Kiirt unsurun Tokat/Niksar’da demografik yapisina bakildiginda Merkez yerlesmeye bitigik
olmalar1 nedeniyle merkez niifus olarak kabul ettigimiz Mahmudiye, Yolkonak ve Niksar merkez toplam
olarak 7-8 bin civarinda goriilmektedir.® Bu durumda Kiirt grubun Toplama orani yaklagik %33 olarak
gerceklesmektedir. Ayni sekilde Cingene unsurun Tokat/Niksar’da demografik yapisina bakildiginda
Niksar merkez olarak toplam bin civarinda goriilmektedir. Bu durumda Cingene grubun Toplama oram
yaklasik %3.3 olarak ifade edilebilir. Genel olarak degerlendirildiginde Niksar merkez ilgenin yaklagik
yarisinin farkli etnik unsurlardan olustugunu sdylemek miimkiindiir.

3. TURKIYE’DE ARNAVUT ETNISITESI UZERINE

Anadolu’ya Arnavut go¢ hareketinin  Arnavut’larin  yasadigt eski Arnavutluk, Yugoslavya ve
Makedonya’nin Osmanli idaresine ge¢mesiyle basladigini soyleyebiliriz. Bu baglamda Arnavutlarin
Osmanli imparatorlugu déneminde s6z konusu bolgelerden devsirme, askeri gorev, egitim-0gretim talebi
ve ekonomik girisim gibi nedenlerle Osmanli devletinin 6nemli merkezi olan Anadolu topraklarina gog
etmeye basladiklarini sdyleyebiliriz. Tiirkiye’ye ilk go¢ eden Arnavut’lar Osmanli devlet idaresinde yer
alanlarla birlikte Rize, Samsun ve Trabzon gibi sehirlere dogru gergeklesmistir.® Bu baglamda Osmanl
devlet sistemi i¢inde Arnavutlar en fazla pasa ve vezir ¢ikaran etnik grup olarak ifade edilebilir. Ornegin
Osmanli’da sadrazamlik makamina ¢ikan 215 kisinin 35’inin Arnavut olmasi ve Istanbul’da iskanli 60.000
Arnavut’un varligi etnik grubun Osmanli toplum sistemi i¢indeki yerini gostermesi agisindan 6nem arz
etmektedir. Aym sekilde Tirk dilinin en biiyiik iistadi Semsettin Sami, Tiirkiye’de Jontiirk Hareketinin
ideologlarindan biri olan Ibrahim Temo ve Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savasinin simgesi Istiklal Marsinin
yazart Mehmet Akif Ersoy Arnavut asilli dnemli sahsiyetler olarak tarih sahnesinde yerlerini almiglardir.
Benzer bir yaklasimla Arnavutlugun daglik olusu ve tarima elverisli olmamasi onlarin ekonomik olarak
Anadolu’ya gé¢ etmelerine, yine egitim-0gretim maksadiyla Anadolu’ya bu dénemde ¢ok sayida
Arnavut’un go¢ etmesi tarihi bilgiler 1s1ginda ifade edilebilir. Balkan ve 1. ve II. diinya savasindan sonra da
Arnavutluk disinda Sirbistan ve Makedonya bdlgelerinde yasayan Arnavutlarin da Anadolu’ya gog ettikleri
bilinmektedir.1°

1965 te yapilan aragtirmada Tiirkiye’de 535.520 Arnavut oldugu tespit edilmistir. Son gelen Arnavutlar,
Samsun, Tokat, Yozgat, Istanbul, Bursa, Izmir, Ankara, Sakarya gibi Tiirkiye’nin bat1 ve orta Anadolu
agirlikli illerine iskan edilmislerdir. Osmanli imparatorlugu déneminde, hemen hemen, imparatorlugun her
bolgesinde, cesitli kademelerde gorev aldigi i¢in Ortadogu ve Afrika lilkelerinde de Arnavut gruplar
gormek miimkiindiir.'*

4. NIKSAR’DA VARLIK KARAKTERiI SERGILEYEN ETNiK UNSUR; ARNAVUTLAR
UZERINE

Niksar/Kapiagzi Kéyii yerlesimcilerinin Kosova'dan Anadolu’ya gelis sekil ve rotalari géz odniinde
alindiginda ¢ogunun Ankara-Konya itizerinden Anadolu’nun ¢esitli yerlerine iskan edilmek iizere
gonderilen muhacirlerin bir béliimii oldugu goriilmektedir.

Arnavutlar;

Genel Adlari: Arnavut
Dagilim: Bat1 ve Orta Anadolu
Dil: Arnavutca

Din: Islam

8 Bkz. DIE 2000 y1il1 sayim sonuglari

® http://www.arnavut.com/turkiye-arnavutlari/

1 Enver Ziya KARAL, Osmanl Tarihi, Islahat Ferman1 Devri (1856 — 1861), Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, C.VI, 4.B., Ankara, 1988.
1 Orhan KOLOGLU, Osmanli Déneminde Balkanlar, Sanat kitapevi yayinlari, istanbul, 1993, 5.70-96
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Tiirklerle Arnavutlarin ilk sosyal iliskisi Osmanli imparatorlugu dénemi olan 1385 yilina denk diismesine
ragmen Arnavutlarin hem Osmanli Imparatorlugu’nun ilerleyen dénemlerinde hakim sinif i¢inde belirgin
bir yere sahip olmalar1 hem de Osmanli yonetimine sonsuz sadakat ve itaati olan etnik bir unsur olarak tarih
sahnesinde yer aldiklarini s6yleyebiliriz. Ancak Osmanlilarda belirgin kurumlardan biri olan timar —toprak-
sisteminin, mali yapinin ve merkezi otoritenin zayiflamasi, 16. y.y. sonlarinda baslayan ve 1822 ye kadar
devam eden Osmanli-Arnavut iliskilerine yansiyan bazi sosyal problemler olusturmustur.’? Osmanlh-
Arnavut iliskilerine yansiyan sorunlari temelinde 1878 Berlin Kongresi kararlarin1 gérmek miimkiindiir.
Zira s6z konusu antlasma geregince Arnavutlarin bazi bolgelerinin Karadag’a verilmesi maddesine karsi
cikan Arnavutlar, Osmanli merkezi idaresinin destegi ile Yunanlilara karsi miicadele etmislerdir.
Arnavutlar otonom bir Arnavutlugu Avusturya, Macaristan ve italya gibi Avrupa Devletlerinin destegi ile
olusturmuslardir. Her ne kadar II. Abdiilhamit Arnavutlara kars1 6zel bir siyaset takip etti ise de basarih
olamamustir.®® Tarihsel siiregte Arnavutlarin hem ata vatanlarinda hem de ana vatanlarinda faaliyetleri
genel olarak degerlendirildiginde onlarin higbir zaman anti Tiirk anlayisi olugturmadiklarini tersine biitiin
aksiyoner faaliyetlerinde ant-Slavist bir durus sergilediklerini sdyleyebiliriz. Onlar Slav esareti altinda
yasamay1 kabullenmemisler hatta Slavlarla dostlugu bile tehlikeli gérmislerdir.

Arnavutlarin Balkankanlar’dan Anadolu topraklarina girisi Osmanli-Rus ve Balkan Savasi yillarinda Tiirk
ve Bosnak muhacirlerin girisleri ile birlikte genellikle Girit Adasi lizerinden gergeklesmistir. Balkan
savasina kadar tiim muhacirlerin iskan1 konusunda, Osmanli Devleti Rumeli topraklarinda askeri agidan
Oonem verilen ve Miisliiman unsurundan meydana gelen jeostratejik konum agisindan énemli bir kordon
olusturma siyaseti takip etmistir. Fakat Balkan savaslari ve sonrasinda Osmanli devletinin iskan siyaseti
daha koklii ve kalici olarak yeniden diizenlenmistir. Kalici bir iskanin tipik &rnegini olusturan
Niksar/Kapiagzi Arnavutlarinin, Ankara ve Konya’ya yonlendirilmeden Sinop ve Samsun iizerinden ¢esitli
yerlere gonderilenlerden oldugu goriilmektedir. Aymi sekilde Tokat Hasanbaba ve Erbaa Azebag:
Merzifon Yenice Koyii bu siire¢ icinde gelen yerlesimcilerden olusmaktadir. Onceden planlanmis ve
belirtilmis yerlesim alan1 olmamasina ragmen o bolgede akrabalar1 olan Arnavutlarin buralara yerlesmesine
hiikiimetce daha sonra izin verilmigtir.

Rumeli’den go¢ eden Misliiman unsurlar olan Tirk, Arnavut ve Bosnak guruplar arasinda ortak payda
Islam olmasma ragmen dilleri, 6rf ve adetleri farkli oldugu icin devlet bu Miisliiman unsurlari
yerlestirmede dikkatli davranmistir. Ozellikle Arnavutlar igin farkli iskan politikalari takip edilmistir.
Ornegin bunlardan dénemin siyasal iktidar1 Tiirk unsuru ¢ogunlukla Izmir, Edirne, Adana, Kayseri illerine,
Marmara Denizi sahillerinde Rumlardan tahliye olan kdylere yerlestirmistir.!* Buna karsilik Arnavut
mubhacirlerin yerlestirilmesinde dénemin siyasal iktidar1 bir sosyal politika olarak; 1- Arnavutlarin, Tiirk
dil, orf ve adetlerine kolaylikla entegre olmalarin1 saglama, 2- Arnavutlarin ulasim agisindan Balkanlara
uzak tutulmasi, 3- Biiyiik sehirlerin giicliiklerine yeni giicliikler eklenmek istenmemesi gibi sebepler
iizerine bir dizi 6nlem alma ihtiyact dogmustur. Ddnemin siyasal iktidari, Arnavutlarin yerlestirildikleri
yerlere kisa zamanda ve kolay uyum saglamalari i¢in daginik yerlestirme politikas1 da uygulamustir.
Ornegin Konya’ya gelen Arnavutlar topluca misafir olarak buralarda bulundurulmus daha sonra ise
Diyarbakir, Mardin, Ergani, Elaz1g, Malatya, Tunceli, Sivas, Amasya, Sebinkarahisar ve Tokat ¢evreleri
onlarin yerlesim yerleri olarak segilmistir. Bu baglamda s6z konusu iskan politikasinin sosyolojik olarak
bilimsel bir ¢ikarim oldugu sdylenebilir. Hatta Arnavutlarin yerlestirildikleri yerlerden biiyiik sehirlere gog
etmeleri 6rnegin Istanbul ve izmir, Arnavutlara sinirli bolge addedilmistir. Bu nedenle devletin, Arnavut
gocmenlere karst ¢ok ihtiyath ve dikkatli davrandigi ve bu konuda 6zel bir siyaset takip ettigi
anlagilmaktadir. Arnavutlar her ne kadar ata yurtlarinda ve Anadolu’ya go¢ ve iskan sirasinda gesitli
problemlerle karsilastilarsa da gocten sonra hem Osmanli déneminde hem de bugiin Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nde herhangi bir sosyal sorunla karsilasmadiklari ve herhangi bir sosyal sorun
olusturmadiklar1 soylenebilir.

2H.Yildirim Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Balkanlar’in Makus Talihi GOG BOA, DH: SFR: 54? 402 Iskan-i Asair ve Muhacirin Miid’den
Diyarbakir Vilayeti’ne Cekilen 28 Haziran 1915 tarihli sifreli telgraf.

13 Berlin Antlagmasinim dnemi Osmanlinin dagilma siireci hizlanmistir. Antlasma ile ingiltere de Osmanli topraklariin dagilma siirecine katilmustir.
Bu yiizden Ingiltere’den bosalan yeri Almanya almustir. Ermeni konusu ilk defa uluslar arasi bir antlasmada yer almistir. Berlin Antlasmasi Ermeni
meselesinin baglangici olarak kabul edilmistir. Osmanli devletinin 19. yiizyilda en ¢ok toprak kaybettigi antlasmadir. Antlagsma sonucunda en ¢ok
karli ¢ikar, Bosna Hersek’ten haklar elde eden Avusturya ve Kibris’1 iis olarak almis olan Ingiltere’dir. Hersek ayaklanmasmin Bosna havalisine
yayilmasi lizerine Avusturya, Rusya ve Almanya devletleri Bosna-Hersek i¢in bazi imtiyazlar istemislerdir. Bu imtiyazlar su sekildedir; Bosna-
Hersek de Hristiyan halka din ve mezhep serbestligi verilmesi, Iltizam usuliiniin kaldir1lmasi, Bosna-Hersek’ten alinacak vergilerin mahalli olarak
harcanmasi, Ciftgilerin belirli bir araziye sahip olmasi usullerinin diizenlenmesi, Bosna-Hersek’te Miisliiman ve Hristiyanlar arasindan segilecek bir
komisyon olusturulmasi. Kaynak Linki : https://antlasmalar.com/berlin-antlasmasi/

H.Y1ldirmm Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Balkanlar’in Makus Talihi GOC BOA, DH: SFR: 54? 402 Iskan-i sair ve Muhacirin Miid’den
Diyarbakir Vilayeti’ne Cekilen 28 Haziran 1915 tarihli sifreli telgraf.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

6006



mailto:sssjournal.info@gmail.com
https://antlasmalar.com/berlin-antlasmasi/

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:6002-6012

Arnavutlar dncelikle birinci diinya savasi esnasinda ve Istiklal savasi sonrasinda devletin ihtiya¢ duydugu
potansiyel insan giicliniin saglanmasinda 6nemli bir kaynak olusturmustur. Hatta onlar Tirk kiltiiriine
biitiinliik icinde entegre olmalar1 nedeniyle kendilerini vatanperver ve Tiirk kabul ederek Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin sadik baglilar arasinda yer almiglardir. Herhangi bir boliicli ve ayrilik¢i hareketin
icinde asla yer almamiglardir. Bunun en belirgin 6rnegi Mustafa Kemal Pasa’nin dnderligindeki Milli
Miicadeleye katilan tiimen ve daha iist kademelerdeki komutanlarin birgogunun Arnavutlarinda dahil
oldugu Balkan dogumlu bireylerden olmasidir.™

Tiirkiye Cumhuriyeti déoneminde Arnavutlarin, toplumsal karakteristik ozelliklerini yerel dil,
demografik yapi ve dini tutumlar, siyasal tercihler ve aile yapisi olmak iizere bir ka¢ bashk altinda
inceleyebiliriz.

Yazili belgelere dayanmayan ancak sozlii ifadelere gore Niksar/Kapiagzi Koyliniin 1913-1915 yillan
arasinda iskan edilen Arnavutlarin 75 hane ve 423 niifustan ibaret oldugu ifade edilmektedir. S6z konusu
niifus i¢inde Kapiagzina yerlesen Arnavutlarin disinda iskan edilen Cerkezler, giirciiler ve yeni gelen
muhacirler hatta bir Kiirt hanesinin de oldugu belirtilmektedir.'® 1980-1985 yillarina kadar belirli bir ivme
ile gogalan koy niifusu bu tarihlerden sonra azalmaya basglamistir. 1980°1i yillardan sonra, 6zellikle geng
niifusun yerlesmeden ayrilmast hem kdyiin yas ortalamasini yiikseltmis hem de kdy niifusunu kurulus
yillarina indirgemistir. 1989 ve 6nce dogumlu olup halen kdy niifusuna kayitl olan niifus sayist yaklagik
2400 diir. Koy disinda gesitli yerlerde oturan aile sayisi ise yaklagik olarak 780°dir.

S6z konusu yerlesmede her ailenin ortalama ¢ocuk sayisi, gelis yillarinda 3-4 iken, 1950’11 yillarda 6-7 son
yillarda ise tekrar 3-4 oldugu goriilmektedir. Genel olarak biitiin etnik Miisliiman gruplarda oldugu gibi
Arnavut gruplarda da evlilik 6nemsenen ve kutsal olarak kabul edilen bir olgudur. Bunun tipik
orneklerinden birisi, evliligin bir asamas1 olan nisan bozmanin iki ailenin hayati boyunca aralarindaki tiim
baglarin koparmasina bir gerekce olarak toplum tarafindan kabul edilmis olmasidir. Arnavut unsurlarda
evlilik akt1 biiyiik bir mesuliyet gerektirdiginden ve kutsal kabul edildiginden sosyal kontroliin egemenligi
altinda ailelerin parcalanmasina izin verilmediginden bosanmalar Alevi-Bektasi gruplara benzer bir icerikte
oldugu gibi sosyal olarak yasaklanmis goziikmektedir. S6z konusu grupta akraba evliliginin onaylanmadigi
tek esle evliligin benimsendigi ve 6nemsendigi goriilmektedir. Evlenme yasinin ise 15, 19 ve 20 yaslara
dogru yiikseldigi goriilmektedir.

Tarihte Kapiagzi Koyii’niin Arnavut iskanindan 6nce etnik yapisi incelendiginde farkli etnik unsurlardan
s0z edilebilir. 1900’11 yillarda kullanilan Breg, Civlan, Dorlan, Betros. Madil, Kockan gibi yer adlari bunu
dogrulamaktadir. Hatta Osmanli-Rus Savasgi yillarinda bu isimlerden Betros, Breg ve Cilvan’in bir hikayesi
de bulunmaktadir.!’

S6z konusu yerlesmede kan birligine dayali kabileler bulunmaktadir. Bu kabileler arasinda ve diger etnik
unsurlar arasinda degisik din ve mezhebe mensup ziimreler bulunmamaktadir ve ana dil Arnavutca’dir.
Yerlesme tamamiyla Islam dinine ve Hanefi mezhebine tabidir. Orf ve adetlerine bagli olan bireylerden

% Enver Ziya KARAL, Osmanl Tarihi, Islahat Fermani1 Devri (1856 — 1861), Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, C.VI, 4.B., Ankara, 1988.

15 Orhan KOLOGLU, Osmanli Déneminde Balkanlar, Sanat kitapevi yayinlari, istanbul, 1993, 5.70-96

16 Hasan Akar, Miijdat Ozbay, Milli Miicadele Yilarinda Niksar, Niksar 1998, s.164

1 Rus ordusu Erzurum Aziziye’ye geldigi esnada Osmanli topraklarinda oturan gayr-i Miislim ahalinin isyan ¢ikarmak ve Osmanliy1 arkadan
vurmak i¢in cephe agtig1 goriilmektedir. Ad1 gegen bu sahislardan Betros Osmanliya kars: casusluk faaliyetlerine giristigi sirada kardesi (Agabeyi)
Civlan’in uyarist ile karsilastig1 nakledilmektedir.

“Kardesim! Biz senelerdir Osmanli ekmegi yiyoruz. Kimse bize bir sey demezken, senin bu isi yapman hem yedigimiz ekmege, oturdugumuz bu
giizelim yurdumuza ve bir ¢ok insanimiza sebep olacaksin”. Der. Fakat Betros vazge¢mez ve agabeyine “Benim bu yaptiklarimdan sizden baska
kimsenin haberi yoktur. Yarin yola ¢ikip bu bilgileri istenilen yere gétiirecegim. Hem bu bilgileri 6yle bir gizlilik ve saklilik i¢inde gétiiriiyorum ki
seytan bile buna akil erdiremez. Der . yine kardesleri ona:

“Bizim bildigimiz Osmanli askerinin ugan kustan bile haberi olur. Ama, sen kafaya takmigsin sen bilirsin. Derler. Betros yaptig1 isten fevkalade
memnun giilerek atina biner ve yola gikar. Erzurum yakinlarinda Tiirk askeri tarafindan durdurulur ve kim oldugu, nereden geldigi, nereye ve nigin
gittigi sorulur. Sonunda Komutan askerine:

“Asker iistiinii arama yap” der. Asker aramaya baslamis fakat komutan ikinci bir emir vererek. “Oyle degil evladim énce atm nalindan aramaya
bagla”. Der. Asker atin nallarin1 sékmek suretiyle aramaya baslar, tiglincii nali sokiince altinda ¢ok iyi sarilmig ve iyi muhafazasi saglanmis bir
kagidin ¢iktigin1 komutanina haber verir. Komutan kagidi agar ve bakar ki yazili olanlarin tamami1 Osmanli aleyhinde ajanlik degeri olan bilgilerdir.
Betros’un gorevi ve gayesi belli olur. Komutan der ki “Bu senin yaptiklarin kellene mal olacak tiirden sugtur. Fakta seni burada 6ldiirmeyip
memleketine gotiirecegim ve orada yasayan yandas ve soydaglarin da boyle bir ise kalkismasimlar diye seni memleketinde dar agacina asacagim”
der. O gayr-i Miislim-i alir ve bu giinkii Karakol Tepesi’ne getirir. Tiim yakin gevresini toplayarak bunun sugunu ve cezasini orada yasayan halka
duyurur. O arada abisi Civlan, ileri atilir ve bir seyler sdylemek istedigini komutana séyler. Komutan izin verir ve Civlan soyle der. “Komutanim
biz senelerce sizin golgenizde geg¢inip duruyoruz ve higbir sikayetimiz de yoktur. Kardesime ¢ok séyledik ama lafimiz1 dinlemedi. Siz biiyiik bir
milletin askeri ve neferisiniz. Bunu bana bagiglaymn. Ciinkii asarsaniz ¢evre de bize vatan haini goziiyle bakar ve belki bizi rahatsiz ederler, bu
cahilligini bagislayin, bir daha buna benzer higbir seyin olmayacagia teminatim sonsuzdur, siz de merhametinizi kullanin ve affedin . Der.
Komutan Betros’un yiiziine doner ve soyle soyler.

“Tiih! Senin suratina. Allah seni bu diinyada da obiir diinyada da ondurmayip oturdugun topragmi da ondurmasin” Diye beddua eder ve onu
affeder.
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olusan yerlesmede kabileler arasindaki sosyal miinasebet, dostluk, kardeslik, akrabalik, dayanisma ve
yardimlagsma esasina dayanmaktadir. Geleneksel toplum ve ailenin tipik bir gdstergesi olarak yerlesmede
yaslilarin tecriibe ve deneyimlerine, tavsiyelerine itibar edilir.

Yerlesmeye mensup bireylerin dini hassasiyetleri yiiksek oldugundan dini ritiiel i¢eren toplantilara katilma
egilimi yiiksektir. Dini bir ritiiel olarak kabul edilen imece usulii yaygin olarak kabul gérmekte ve bireyler
arasinda ihtilaflara kolayca yer verilememektedir. Sosyal iliskinin bozulmasinin zorlugu kadar bozulan bir
sosyal miinasebetin yeniden tesisi de o kadar zordur. Bagkalarini haset etme firsat kollama gibi diisiinceler
grup i¢inde tasvip edilmediginden sosyal iliskilere yansiyan dostluklar kadar diismanliklarda agiktir. Kan
davasi, tore cinayetleri, cinayet gibi agir suclara yonelik tutumlar, toplumsal kabul cercevesinde
onaylanmamaktadir. Hemen hemen her alanda sugluluk orani diisiik géziikmektedir.

Tarimsal faaliyetlerin etkin oldugu dénemde toprak miktari, hanelerin zenginlik ve sayginliginda bir 6l¢ii
iken kentlesme ile birlikte koyiin sosyal yapisi tiimiiyle degismistir. Kapiagzi Koyii’niin aile yapisi kan
akrabaligina dayandigi i¢in distan evlenme (ekzogami) usulii yaygindir. Ciinkii, kdyde oturan tiim Arnavut
unsurun yedi kabileden olustugu belirtilmektedir. Arnavutca dilinde “Fis” Tiirk¢e’de “kabile” anlaminda
benzerlik gésteren grup yapisi, evlilik biciminde 6zgiin bir yap1 sunmaktadir. Kabileler arasinda evlilik
normal iken kabile icinde evlilik hos karsilanmamaktadir. Toplumsal degisme cergevesinde grup ici
evlilikler goriilse de toplumsal alanda kabul gérmeyen bir tutum olarak kabul edilmektedir. Ayrica,
evliliklerde genellikle monogami gelenegi yaygindir.

Evlenme cagina gelen kiz ve erkek evlilik tercihini segcme hakkina sahiptir. Fakat ebeveynin rizasinin
almma sartt 6nemsenmektedir. Kiz, evin satilik bir mali degil, aksine aileyi disarida temsil eden olarak
goriildiigiinden iffetli olmasi olduk¢a Onemlidir. Evlenme aileler arasinda bir dizi torenlerle
gerceklesmektedir. Evliliklerde kadin1 korumak, aile malindan ayrilmasini 6nlemek gibi nedenlerle 6len
kardesin dul kalan hanimu ile evlilik usullerinin yaygin oldugu goriilmektedir. Evlenen erkek, baba ocagini
hemen terk edememekte kii¢iik kardesi varsa onun evlenmesini beklemek zorunluluguna tabiidir. Ancak
sartlar bunu gerektirmiyorsa bir babanin iki veya daha fazla evli oglunun beraber ayni evde kaliyorlarsa
evlenenler sirasiyla evden cikarak, baska bir eve yerlesmek suretiyle yeni haneler olusturmaktadirlar.
Sosyal norm geregi farkli sehirde olmadik¢a ebeveynlerin fiziki olarak erkek ¢ocuklar tarafindan terk
edilmesi miimkiin degildir.

Aile i¢inde kadinin 6nemsendigi goriilmektedir. Aile reisi olan koca, evin dis islerini, kadin evin i¢ islerini
yuriitiir. Fakat gerekirse kocasina yardim maksadiyla dis islerde kocasina yardimci olur. Aile yapisinda
erkek ve kadiin zina gibi sug islemesi asla kabul gérmedigi gibi cezasi toplumdan tecrittir. Kiz kagirma
olay1 da kabul gormeyen bir olay olarak degerlendirilmektedir.

Grupta ahlak seviyesi yiiksek olup her konuda dini inang ve ritiieller &n plandadir. Icki, kumar, fuhus
hirsizlik fiilleri hem grup iginde hem de disinda tasvip edilmeyen davramiglar olarak goriinim
kazanmaktadir. Misafirperverlik ise tartismali bir goriiniim arz etmektedir. Kiiltiirel ¢ogulculuk®®
baglaminda tiim toplum iginde Arnavutlarin, toplum icinde elitlerin giic paylasimi veya bu ydnde
yarismalarinin oldugunu sdyleyebilmek miimkiin degildir. Ayni sekilde ayr1 bir sosyal grubun ve kendine
0zgii bir sosyal yapinin varligini ifade etmemektedirler. Bagka bir deyisle kiiltiirel unsurlarin bazi unsurlar
disinda tiim toplumla bir sosyal mesafe icinde degillerdir. Siyasi, dini, ahlaki veya iktisadl vb. boyutlarda
mevcut olan ayr1 bir sosyal yapi olusturmamaktadir. Tiim toplumun kurumlari, kavramlart ve ilkeleri
Arnavut grubu tarafindan benimsenmekte, diisiiniilmekte ve kullanilmaktadir.

Arnavutlar kiiltiirlesme®® agisindan Tiirk kiiltiiriine angaje olmus ve tiim kiiltiiriin unsurlarim kismen veya
tamamen benimseyerek kendi icindeki guruplardan kaynaklanan bir igerikte disaridan ige dogru
etkilenmeye maruz kalmistir. S6z konusu grubun kiiltiirlesmesi, bireylerin birbirine yakin yasamalart ve
mal ve hizmet iligkilerine girmeleriyle kendiliginden gelisen doniisiim ile olabildigi gibi, demokratik

8 Genel olarak giiciin farkli guruplar tarafindan paylasiimas: anlaminda Hegel'ci diisiince tarzi iginde "iiniter devlet"in ziddidir. Benzer sekilde
Batili liberal demokrasilerde degisik guruplarin ve elitlerin gili¢ paylasimi veya bu yonde yarigmalaridir. Bir ideoloji olarak c¢ogulculuk, esit
olmayan guruplarin birer ¢ergeve iginde esitliklerinin saglanarak ayrilmalaridir. Kavram, biiyiik kiiltiirel farklarin ve gatigmalarin yasandigi sosyal
iletisimin olmadig1 toplumlarda tartisilmaktadir. Cogulculugu, demokratik yapi iginde degisik faktorlerin katilimindan ayirmak gerekir. Demokratik
toplum yapisi, siyaset literatiiriinde ¢ok seslilik olarak adlandirilan, toplumu meydana getiren kesimlerin diisiince ve ihtiyaglarinin toplumun
biitiiniinil ilgilendiren bir 6nem sirasi ¢ergevesinde ortaya konulmasi ve temsil edilmesi anlamini gerektirmektedir.

B Kiiltiirlesme, iki veya daha fazla kiiltiiriin etkilesim sonucu degerler, inanglar ve davranislardaki muhtemel degisme siirecidir. Bogardus, iki veya
daha fazla kiiltiirel sistemin beseri iligkiler vasitasiyla ayri bir kiiltiir sistemi gelistirmesi siireci olarak tanimladigi kiltiirlesmenin ¢ tipini
belirtmistir: (1) Korlemesine kiiltiirlesme, insanlarmn birbirine yakin yasamalar1 ve mal ve hizmet iliskilerine girmeleriyle kendiliginden gelisen
kiiltiirel 6zelliklerin vuku bulmasidir. (2) Empoze kiiltiirlesme, bir kiiltiirin digerine bask:i yaparak kendi 6zelliklerini empoze etmesidir. (3)
Demokratik kiiltiirlesme, her kiiltiiriin temsilcilerinin diger kiiltiirleri kendi tarihi ve degerler sistemi i¢inde kabul etmesidir.
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ortamin sundugu her kiiltiiriin temsilcilerinin diger kiiltiirleri kendi tarihi ve degerler sistemi i¢inde kabul
etmesi ile gergeklestigini de sdyleyebiliriz. Arnavut sosyal kimliginin tarihi boyut iginde kiiltiirlestirme
stireci i¢ginde hakim kimlik dogrultusunda torpiilendigini s6yleyebiliriz.

Arnavutlar, etnik kimlik baglaminda icinde yasadigi toplumdaki yaygm kiiltiir unsurlarindan farkl
olarak, kendine 6zgili orijinal bir kiiltlirel sistemin i¢inde 1k, dil, gelenekler gibi 6zellikler agisindan
belirgin ayirici ve ayristirict bir karakter sergilememektedir.

Arnavutlar kendisinin etniklikteki gurup bilinciyle sosyal yapidaki diger gurup bilinci arasindaki farklar1 da
ortaya koyan “farkinda olug” agisindan kokli bir sosyal durusa sahip degildir. Arnavutlar, kendilerini
yerlesik olan baska bir kiiltiirle karsilastirdiklarinda farkliligini hissedememekte ve cogunluk gurupla
birlikte yaygin bir kiiltiir paylasimi egilimindedirler.

Arnavutlar, ayri bir gurup kimligini siirdiirmek amaciyla kullanilan ve korunan, etnikler arasindaki sinirlar
isaret eden, bolge, tarih, lisan, sembol, gibi unsurlar olan “Etnik Isaret” ozelliklerini sinirlandirma
hususunda hassasiyet gostermemektedirler.

Arnavutlarin degisme/erime karakterini: bir dizi baglik altinda sunabiliriz. Bunlar;

1) Hakim toplumun kiiltiirel unsurlarina dogru degiserek cogunluk gurubun deger ve davraniglarim
benimseme.

2) Hakim kiiltiiriin kurumlar1 olan hukuk, ahlak, egitim-0gretim, siyasal yapi gibi unsurlara birinci
dereceden biiylik 6lgekte katilma.

3) Cogunluk gurubun kimlik ozelliklerinin yerlesmesi, entegrasyonu ve kendini bu ozelliklerle
nitelendirme/kimliklendirme.

4) Onyargmin, ayrimeciligin, deger ve giic catismasinin bulunmamasi.

Arnavutlar, kimligin iki temel bileseninden biri olan taninma ve tanimlama agisindan kendini etnik bir grup
olarak nitelendirirken, toplumsal aidiyet baglaminda ise kendilerini tiim topluma dahil olarak
gormektedirler.

Bir birey ya da toplumsal grubun tek bir kimlikle belirtilememesi goz oniine alindiginda Arnavutlarin
kendilerini, 6nce Arnavut sonra Miisliiman sonra Tiirk kimligine sahip olarak gordiikleri sdylenebilir. Buna
gore dis etkenlere bagli olarak bu kimliklerden biri ya da birka¢1 6n plana ¢ikabilir.

4. COK KULTURLULUKLE iLiSKiLi BAZI KAVRAMLAR
4.1. Cok Kkiiltiirciiliik

Cok kiltirliilik, en formel ve sosyal baglamda toplumun g¢ok kiiltiirlii yapisal durumunu nitelerken, gok
kiiltiirciiliik ise toplumun formel ve hukuki baglamda ¢ok kiiltiirlii yapimnin politik olarak onaylanmasi
anlamina gelmektedir. Cok kiiltiirciiliig, siklikla 19 ve 20. yiizyi1lda Amerika ve Avrupa kitasina diinyanin
degisik bolgelerinden ekonomik ve politik nedenlerle go¢ edenlerin yarattigi politik ve kiiltiirel bir “sosyal
sorun” olarak nitelendirebiliriz. Bu baglamda ¢ok kiiltiirciiliik somiirgelerinden gé¢gmen alan toplumlarin
sosyolojik incelenmesinden ortaya ¢ikarilmisg bir analiz ¢aligsmasi olarak soylenebilir. Bu nedenle ¢ok
kiiltiirliiliik kendi “ideolojisi” olan ¢ok kiiltiirciiliigli dogurmustur diyebiliriz. 1950 sonrasi ortaya ¢ikan ¢ok
kiltirciilik, 1960’larda ABD’de yayginlasmaya baglayan bir politik sdylem olarak Bati Avrupa’ya
yaytlmistir. 21. Yiizyilda gog¢men gruplarin kiiltiirel farklarini korumada uygulanan politikalar1 da
kapsayacak bigimde kullanilmaktadir. Benzer olarak ¢ok kiiltiirliiliik, ulus-devletin homojenlesmesinin bir
iriinii olarak ¢evre lilkelerden merkez iilkelere gbclerin, etnik ve 1rksal ¢esitliligin olusturdugu sosyal bir
talep olarak varlik kazanmaktadir.

ABD, Kanada, Avustralya gibi yogun ve artan go¢men niifusuna sahip tilkelerde bir siyaset modeli olarak
baslayip sonra Bat1 Avrupa lilkelerine yayilan ¢ok kiiltiirciiliigiin sdylemlerindeki temel hedef, farkliliklarin
taninip hos goriilmesi ve uyumlu bir toplumun olusturulmasi girisimi olmaktadir. Cok kiiltiirlii devletlerin
cok kiiltlirciiliik tanim “farkli kiiltiirlerdeki topluluklarin paylastiklar ilkeler ve sorunlarn ¢oziimiine
yonelik bir bakis ac1s1” bi¢iminde ifade edilebilir. Cok kiiltiirciiliige yiiklenen anlam, bizim kim oldugumuz
kadar, kendimizi nasil tanimladigimiz veya bagkalar1 tarafindan ait goriildiigiimiiz etnik/kiiltiirel grupla
iligkili olmaktadir. Cok kiiltiirciiliik; asimilasyon, kiiltiirel ayrimeilik, etnik milliyetgilik, uluslararasi pazar
stratejileri, radikal demokrasi gibi gostermelik bir diizenleme olarak da islev goren bir yaklagim
olabilmektedir.
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4.2. Etniklik ve etnik kimlik

Etniklik, siyasi ve kiiltiirel etniklik olarak iki degisik anlamda ele alinabilir. Bunlardan ilki, etnik
cergevedeki bir gurubun siyasi suuruna, Obiiri ise, bagka kiiltiirel degerlere olan bagliligina isaret
etmektedir. Her iki tiirde de ortak &zellik, gurubun sahip oldugu farklilik bilincidir. Etniklik, genel anlamda
bir sosyal gurubun 1rk, dil veya milli kimligidir. Kolektif kimligin dini, milli, kiiltiirel ve alt-kiiltiirel gibi
¢esitli formlarmni biinyesinde toplayabilir. Ornegin Amerikan kiiltiirii icindeki Yahudi niifusun durumu,
bazen etnik gurup, bazen irk gurubu, bazen de alt gurup olarak adlandirilmaktadir. Ayni sekilde ABD’de en
dikkat cekeni zencilerin durumudur. Amerika’daki zenci niifusu tiimiiyle yaygin kiiltiir i¢inde eritilmis
olmasina ve 1rk farkliligindan bagka bir 6zellikleri kalmamis olmasina ragmen “irk gurubu” olarak degil,
etnik gurup olarak adlandirilmaktadirlar.?

Etnik kimlik, bireyin yada bir sosyal grubun, iginde yasadigi toplumdaki yaygin kiiltiir unsurlarindan farkl
olarak, kendine 6zgii orijinal bir kiiltiirel sistemin i¢inde varlik kazanmasidir. Milli kimlige olan baghiligin
azalmasi ile artma egilimi gdsteren ve kiiltiirel entegrasyonun saglanamadigi durumlarda farklilagmanin
belirginlestigi bir unsur olmaktadir?® Etnik farkliliklar sosyal olarak iiretilmekte ve korunmaktadir.
Ornegin Yugoslavya’da yasayan Bosnaklar, Slav kokenli, Sirp¢a ve Hirvatca konusan, fakat Miisliiman
kiiltiire sahip kimselerdir.

4.3.Etnik Isaret

Ayr1 bir gurup kimligini siirdiirmek amaciyla kullanilan ve korunan, etnikler arasindaki sinirlari isaret eden
ozelliklerdir. Bunlar, etnik guruplar aras1 farkliligi vurgulayan bolge, tarih, lisan, sembol, gibi unsurlar
olabilirler. Hatta, dini yasaklamalar veya guruplar aras1 evlilik bile etnik isaretlerden sayilabilir.

4.4, Kimlik ve Kimligin Ozellikleri

Insana 6zgii bir kavram olan kimlik iki temel bilesenden olusmaktadir. Bunlardan birincisi taninma ve
tanimlama, ikincisi ise aidiyettir. Taninma ve tanimlama, bireyin toplum igerisinde toplum tarafindan nasil
tanindig1 ve kendisini nasil tamimladigidir. Aidiyet ise bireyin kendini herhangi bir toplumsal gruba dahil
hissetmesidir. Burada 6nemli olan nokta sudur; her ne kadar toplum bireyi belli bir kimlikle tanimliyorsa
da, birey kendini s6z konusun kimligi olusturan topluluga dahil hissetmiyorsa, o kimlige sahip oldugunu
soylemek miimkiin degildir.?

Kimlik olusumu siirecinde toplum bireyin oniine birgok kimlik segenegi sunar. Birey bu sec¢encklerden
bazilarmi kendi istek ve iradesiyle secip benimser. Birey bu se¢imi esnasinda i¢inde yasadigi toplumun
deger yargilarindan bagimsiz kararlarda bulunamaz; zira bireydeki degerlendirme siizgecini olusturan yine
bireyin iginde yasadig1 toplumdur. Bir birey ya da toplumsal grubun tek bir kimligi yoktur. Ornegin, bir
insan aym1 anda hem Tiirk, hem Alevi, hem de kadm kimligine sahip olabilir. Insanin sahip oldugu bu
kimlikler arasinda belli bir hiyerarsi vardir. Buna gore dis etkenlere bagl olarak bu kimliklerden biri ya da
birkag1 6n plana ¢ikabilir.?

5. DEGERLENDIRME VE SONUC
Arnavutlarin sosyo-kiiltiirel olgusu i¢inde varlik karakterini analitik olarak soyle degerlendirebiliriz.

a. Kiiltirel ¢ogulculuk baglaminda tiim toplum iginde Arnavutlarin tiim toplum iginde elitlerin giic
paylagimi veya bu yonde yarigmalarinin oldugunu soyleyebilmek miimkiin degildir. Aynm sekilde ayri bir
sosyal grubun ve kendine 6zgii bir sosyal yapimin varligim1 ifade etmemektedirler. Baska bir deyisle
kiiltiirel unsurlarin bazi unsurlart disinda tiim toplumla bir sosyal mesafe i¢inde degillerdir. Siyasi, dini,
ahlaki, iktisadi vb. boyutlarda mevcut olan ayri bir sosyal yapi olusturmamaktadirlar. Tim toplumun
kurumlari, kavramlar1 ve ilkeleri Arnavut gruplar tarafindan benimsenmekte, diisiiniilmekte ve
kullanilmaktadir. Baska bir deyisle miisahede edilebilecek tarzda kendilerine yeterli kompleks bir sosyal
yapiya sahip degillerdir.

b. Arnavutlarin, Tirk kiiltiirine angaje olmus ve tim kiltiirin unsurlarint kismen veya tamamen
benimseyerek kendi i¢indeki guruplardan kaynaklanan bir icerikte disaridan ice dogru etkilenmeye maruz

2 Tony Bennett, Culture: A Reformer’s Science, Sydney: Allen and Unwin; 1998, London & New York: Sage. [Croatian translation, Golden
marketing-Technicka knjiga].

2 Gordon Marshall, Sosyoloji sozliigii (Cev. Akinhay, Derya Kémiircii), Bilim ve sanat Yayinlari, Ankara, 1991, s. 215-216

22 1- Suavi Aydin, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve Tiirk Kimligi, Oteki yayinlari, Ankara, 1999, s. 12

2 Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler; Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 17
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kaldiklar1 gorilmektedir.  Benzer sekilde Arnavutlarin kimliginin hakim kimlik dogrultusunda
torpiilendigini sdyleyebiliriz.

. Amnavutlarin etnik kimlik baglaminda i¢inde yasadig1 toplumdaki yaygin kiiltlir unsurlarmdan farkli
olarak, kendine 0zgili orijinal bir kiiltlirel sistemin i¢inde 1k, dil, gelenekler gibi 6zellikler agisindan
belirgin ayirici bir karakter sergilememektedir.

d. Arnavutlar etniklikteki gurup bilinciyle sosyal yapidaki diger gurup bilinci arasindaki farklar1 da ortaya
koyan “farkinda olus” agisindan kokli bir sosyal durusa sahip degildir. ayr1 bir gurup kimligini
siirdiirmek amaciyla kullanilan ve korunan, etnikler arasindaki sinirlari isaret eden, bolge, tarih, lisan,
sembol, gibi unsurlar olan “Etnik Isaret” dzelliklerine belirgin olarak sahip degillerdir.

f. Arnavutlarin, degisme/erime karakterini bir dizi baslik altinda sunabiliriz. Bunlar;

1) Hakim toplumun kiiltiirel unsurlarma dogru degiserek g¢ogunluk gurubun deger ve davramislarim
benimseme.

2) Hakim kiiltiirtin kurumlar1 olan hukuk, ahlak, egitim-0gretim, siyasal yapi gibi unsurlara birinci
dereceden biiyiik 6l¢ekte katilma.

3) Cogunluk gurubun kimlik 6zelliklerinin yerlesmesi, entegrasyonu ve kendini bu ozelliklerle
nitelendirme/kimliklendirme.

4) Onyargmin, ayrimeciligin, deger ve giic catismasinin bulunmamasi.

g. Arnavutlarin kimligin iki temel bileseninden biri olan taninma ve tanimlama ag¢isindan kendilerini etnik
bir grup olarak nitelendirirken, toplumsal aidiyet baglaminda ise kendilerini tiim topluma dahil olarak
gormektedirler.

Bir birey ya da toplumsal grubun tek bir kimlikle belirtilememesi goz Oniine alindiginda Arnavutlarin
kendilerini, dnce Arnavut ve Miisliiman daha sonra ise Tiirk kimligine sahip olarak gordiikleri séylenebilir.
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